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Forskningsstatistiken for UoH - en diskussion
om tillforlitlighet

Forskningsstatistiken for universitet och hégskolor bygger pa data som limnas av ett
stort antal uppgiftslimnare. I enskildheter kan man dirfor férvinta sig att statistiken
kommer att innehélla osikerheter eller rena felaktigheter, som kontrollsystemet inte
fingar upp. Statistiken 4r ocksa kinslig for definitioner, vilket gor att tidsserier blir
svdrtolkbara pd grund av omdefinitioner pa central nivd och omorganisationer vid
ldrositena.

Det stora antalet uppgiftslimnare medfor ocksa att man kan forvinta sig att mer eller
mindre slumpmissiga fel uppviger varandra da statistiken avser tillrickligt stora
enheter. Jag har under ling tid utnyttjat forskningsstatistiken och min utgdngspunkt
har varit att eventuella fel, &tminstone pd nationell nivd, varit relative smé.

Statistiken f6r 2001 har dock visat sig innehélla sd tveksamma data att jag mer
systematiskt gitt igenom statistiken mellan 1993/94 och 2001. Genomgangen har visat
pa oférklarliga variationer och olika felkillor som i hog grad paverkar tolkningen av
statistiken och som dirfor torde vara av intresse dven for andra som foérsoker bedéma
FoU-utvecklingen. Jag har dirfér sammanstille en del resultat i det foljande och
hoppas att dessa ska vara till nytta for att utveckla och férbittra forskningsstatistiken.
Det bér understrykas att detta ir en personlig genomging och att endast jag sjilv stir
bakom alla kalkyler, pastienden och slutsatser. Kalkylerna kan sjilvklart innehélla fel.

Slutsatser

Den hir genomgéngen har, dtminstone for mig, tydligt visat pa stora brister i
forskningsstatistiken f6r universitet och hogskolor. Mellanarsvariationerna pd
hogskoleniva dr alltfor stora for att uttalanden om forindringar mellan ett mitillfille
till nista ska kunna géras. Absolutnivierna ir ocksé tveksamma, framfér allt beroende
pa hanteringen av forskarutbildningen.

Statistiken torde dock med viss trovirdighet beskriva lingsiktiga trender.
Forskningsstatistiken maste siledes forbittras och for min del tror jag att en bittre
anpassning till hégskolans redovisningssystem samt mer genomarbetade
kvalitetsrutiner dr de mest angeligna dtgirderna. En gedigen studie om behandlingen
av forskarutbildningen ir ocksé nédvindig.

Forskningsstatistiken for universitet och hégskolor limpar sig vil for den typ av analys
som jag beskrivit ovan. Det finns mycket kringdata och redovisningen av statistiken
sker pd en forhallandevis hog detaljeringsnivd. De andra delarna av
forskningsstatistiken 4r inte lika enkla att analysera men det ir troligt att
slumpmissigheten i svaren i dessa fall &r minst lika stora. Det torde siledes behovas
ndgon typ av renoveringsprojekt dven for andra delar av forskningsstatistiken.
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Statistikens insamlande och bearbetning

SCB:s insamling och bearbetning beskrivs vil i det statistiska meddelandet for 1999.
Utdrag frdn detta ir inklippta nedan direkt frin SM:et som inledning pé avsnitten om
drsverken respektive kostnader.

Arsverken

Mitning — Arsverken

Uppgilterna bygger pid administrativa data och data inhim-
tade wia enkiiter. Berikningarna av Foll-arsverkena har
gjorts pa [Bljande satt:

Ur registret over statsanstallda (SLOR) den | oktober
1999, kompletterat med data fran universitetens lonerutiner
har hiamtats uppgifter om antalet anstillda (omriknat tll
heltidspersoner) av olika ganstekategorier per institution.
Dessa uppgilier pafordes blanketterna som av institutionsfo-
restandaren (motsvarande) kompletterades med uppgift om
arbetstidens fordelning pa forskning och utvecklingsverk-
samhet, undervisning pa grunduthildnings- resp. forskarut-
bildningsniva samt annan verksamhet. Foll-andelen angavs
alltsa som ett medalvirde for resp. tjanstekategor for varje
mstitution. MNagra individuppgifter om FolU-andelen finns
alltsa inte. Detta gor att uppgifter om Foll-arsverken forde-
ade pi kin och dlder endast speglar skillnader 1 personal-
sammansitiningen och inte faktiska skillnader 1 FolU-andelar
mellan kimen eller olika aldrar.

Bearbetning

Arsverken

Granskningen har 1 vissa fall lett ull rattmingar och komplet-
leringar av materialet. T nagra fall har Foll-verksamhet
rapporterats vid bibliotek, datacentraler och inom central
forvaltning. Dessa drsverken har tagits bort. Vidare har SCB
i de fall man for administrativ och teknisk personal uppgivit
100 %o annan verksamhet dndrat detta =i att genomsnittlig
FolU-andel vid institutionen asatts dessa personer. Erfaren-
heter fran tdigare undersékningar har visat att uppgifislim-
narna ofta misstolkar anvisningarna sa att administrativ och
leknisk personal enbart anses dgna sig at annan verksamhet
trots att de limnar direkt stéd tll forskning och under-
visning. Vidare har de doktorander med higa andelar av sin
arbetstid ford pa undervisning pa forskarutbildningsniva
korrigerats sa att denna andel minskats och Foll-andelen
dkats. Skilet ull denna korrigering dr att vi kunnat konsta-
tera att nagra uppgiftslamnare misstolkat anvisningarna sa
att forskarstudier som 1 huvudsak skall raknas som forsk-
ning istillet klassats som undervisning pa forskaruthild-
ningsniva. Korrigeringen gjordes for doktorander med en
hitgre andel dn 10 procent pa undervisning pa forskarutbild-
ningsniva. Effekterna av dessa bortfallskompletteringar och
korrigeringar framgdr av Tabell X

L
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Modellen for rsverkesuppskattning bygger pa att institutionerna gor en god
uppskattning av personalens arbetstid samt att de kontrollerar antalet doktorander som
inte finns med i personalsystemen (dvs. de som varken har doktorandtjinst eller
utbildningsbidrag). Hir foreligger en ganska stor diskrepans mellan
forskningsstatistikens heldrsekvivalenter i forskarutbildning (10652 ar 1999) och
forskarutbildningsstatistikens (c:a 12800).

Ett sitt att bedoma statistikens tillforlitlighet 4r att studera forindringarna mellan
undersdkningar i rimligt sma delar. I tabell 1 4r detta gjort f6r de senaste fyra
undersdkningarna.

Tabell 1 Forindring av FoU-drsverken vid vissa lirositen. Forindringen beriknad som
skillnaden mellan &rsverken det angivna dret och féregiende undersskning tva &r tidigare.

Lirosite Slutir Hum+teol  Sam+Jur  Med+O+F Nat Tekn SLU S:a
CTH 1997 0 0 0 0 29 0 29
1999 0 0 0 0 109 0 109
2001 0 0 0 0 147 0 147
GU 1997 37 43 -40 -4 0 0 36
1999 23 -96 49 -16 0 0 -40
2001 -50 -20 35 28 0 0 -6
KI 1997 0 0 -112 0 0 0 -112
1999 0 0 419 0 0 0 419
2001 0 0 -5 0 0 0 -5
KTH 1997 0 0 0 0 216 0 216
1999 0 0 0 0 201 0 201
2001 0 0 0 0 -223 0 -223
LiU 1997 -5 37 68 75 -2 0 173
1999 -4 24 -65 23 -19 0 -42
2001 12 -42 39 31 36 0 77
LuTU 1997 0 -15 0 0 -29 0 -45
1999 0 7 0 0 111 0 118
2001 0 -31 0 0 29 0 -2
LU 1997 151 52 40 4 -41 0 206
1999 94 -18 -45 31 -5 0 58
2001 -227 -113 212 -35 147 0 -15
SU 1997 -5 50 0 -38 0 0 7
1999 50 -12 0 -7 0 0 31
2001 -30 -24 0 57 0 0 3
SLU 1997 0 0 0 0 0 -87 -87
1999 0 0 0 0 0 -172 -172
2001 0 0 0 0 0 -82 -82
UmU 1997 27 -29 14 -31 0 0 -18
1999 10 95 27 8 0 0 140
2001 -18 29 -25 73 0 0 59
uu 1997 -68 113 -5 66 17 0 124
1999 -66 -34 -48 5 39 0 -104
2001 28 -27 163 117 -121 0 161

Ur tabellen framgar tydligt att en hel del av variationerna mellan undersékningar
forefaller osannolika. Uttryckt i relativa termer dr 6kningar och minskningar inom ett
omrade vid ett lirosite ofta vil 6ver 25 % under en tvadrsperiod. Utgdr man frin
personalstatistiken (Hogskoleverket/SCB) exklusive doktorander erhélls inte alls de
svingningar som ir tydliga i tabell 1.
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Sidkerligen forklaras en stor del av variationen med att doktorander som inte finns i
personalsystemen ibland kommer med och ibland inte. Svingningar torde ocksa bero
pa att personal omklassificeras vad avser imne samt pd bedomningen av arbetstidens
fordelning pd FoU och annat. Studeras endast arsverken utforda av lirare/forskare
tycks den slumpmissiga variationen minska ndgot men det finns dven inom denna
grupp allefor stora oforklarliga variationer. De fel som uppstar pd grund av felaktig
bedomning av arbetstidens férdelning ir sirskilt kinsliga eftersom bedomningen av
FoU-andel ocksd paverkar uppskattningen av kostnaderna/intikterna for FoU.

I de statistiska meddelandena ges en fyllig redovisning av statistiken och dir framgar
ocksé hur arbetstidens férdelning uppskattats. Ur tabell 6 1 SM 2001 kan man
konstatera att doktorander i dgnar en ganska liten del &t egen utbildning. Denna del
maste vad jag kan forstd ingd i "annat” och dr d& maximalt 10 % av tiden. Detta tal
forefaller lagt eftersom de flesta forskarutbildningar innehéller kurser om 40 eller fler
poing, vilket skulle motsvara 25 eller 20 % av tiden beroende pd om doktoranden
undervisar i grundutbildningen.

Det gér ocksd att bedoma rimligheten genom att berikna hur mycket tid som
professorer, lektorer, forskarassistenter och forskare ligger ned pa forskarutbildning,
genom att multiplicera antalet heltidsekvivalenter med andelen tid i for
forskarutbildning f6r respektive personalkategori. Totalt motsvara denna tid drygt
1200 &rsverken medan antalet heltidsdoktorander dr ungefir 10200, dvs. den tid som
ldrarna dgnar 4t forskarutbildning dr mer dn 10 % av antalet heltidsdoktorander. Om
all forskarutbildning endast utfors av ovanstdende lirargrupper och all undervisning
sker genom att en lirare talar med en doktorand ir indd mingden utférd undervisning
stérre 4n mingden mottagen. Tar man hinsyn till act undervisning ofta sker i grupper
och att andra kategorier undervisar samt att doktorandernas arbetstid under "annat”
inte bara utgérs av forskarutbildning, si kan man konstatera att utbildningsdelen for
doktorander ir kraftigt underskattad och att sdledes FoU andelen overskattad.

Detta kan ocksi spela roll for bedosmningen av den totala utvecklingen under 90-talet,
eftersom forskarutbildningen under denna period expanderat kraftigt samtidigt som
utbildningsmomenten fatt en storre del av den totala utbildningstiden. En 6verforing
av resurser fran lirare och forskare till forskarutbildning kan med detta resonemang
komma att innebira en minskning av resurserna for forskning och utveckling.
Jamfors arbetstidens fordelning f6r lirare och forskare med Hogskoleverkets
enkitundersokning (lirarspegeln) erhills en relativt god 6verensstimmelse vad avser tid
for forskning och utveckling. Lirarspegelns svarsfrekvens ir dalig och resultaten ir
dirmed osikra men Sverensstimmelsen mellan undersokningarna antyder att
uppgifterna som presenteras i forskningsstatistiken ger en rimlig bild av arbetstidens
fordelning for dessa grupper. Dock kan uppskattningarna mycket vil ligga 5-10 %
over eller under den faktiska tidsanvindningen.

Ett sddant fel i uppskattningarna kan naturligtvis spela stor roll i internationella
jimforelser men d statistiken anvinds i Sverige dr sannolikt utvecklingen 6ver tid
viktigare. Frigan om det forskas mer eller mindre har stérre intresse 4n det faktiska
antalet drsverken och det ir da viktigt att de eventuella felen i uppskattningarna ir lika
mellan undersékningstillfillen s& att exempelvis en minskning av antalet arsverken inte
beror pa en tilltagande underskattning av dessa.

Andelen av arbetstiden som anvints till FoU kan f6ljas for olika lirargrupper och
dmnesomraden under 90-talet och variationen 6ver tid 4r i manga fall stor.(Figur 1).
Medicinska professorers FoU-andel har sjunkit frin 63 till 43 % och
naturvetenskapliga professorers andel frin 66 till 48 % fran 1993/94 till 2001.
Variationerna over tid ir s pass stora och ofta av en sd slumpmassig karakeir att stor
forsiktighet bor iakttas dd berdknar gors utifrén dessa data. Samtidigt visar data ofta
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tydliga och i en del fall forvintade trender med en totalt sett minskande andel FoU
andel, vilket kan f6rvintas utifrin bide den 6kande grundutbildningen och den
okande forskarutbildningen.
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Figur 1. Andelen av arbetstiden f6r FoU for lirarkategorier inom olika

fakultetsomraden. Staplarna inom varje lirarkategori avser mittillfillena 1993/94 (ljusast) 1995/96,
1997, 1999 och 2001 (morkast).

Alternativa serier

Hagskoleverket ansvarar for hégskolestatistiken, som utfors av SCB i Orebro.
Personalstatistiken anvinds av forskningsstatistiken som underlag for enkiterna och de
serier som produceras av Hogskoleverket/SCB tillf6r inte sd sirskilt mycket utover det
som presenteras i forskningsstatistiken. Istillet lider dessa serier av forindringar av
definitioner, vilket medf6r att problem med jimforbarheten 6ver tid. Statistik med
betydligt bittre upplosning kan dock képas frin SCB for att undvika dessa problem.
Forskarutbildningsstatistiken borde utnyttjas bittre som jimférelse med
forskningsstatistiken. Delvis 4r forskarutbildningsstatistiken av hog kvalitet (antagna,
registrerade och examinerade) men i andra delar simre (aktivitet och f6rsérjning). Som
framgitt ovan ir forskarutbildningen en viktig faktor f6r bedémning av FoU inom
hégskolan och ett bittre utnyttjande av tillgiingliga data borde kunna forbittra
statistiken.
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Kostnader / intdkter
SCB:s mitning gér till enligt foljande:

Miitning — Intiikter for Fol

Uppgifterna har inhimtats via enkiiter tull universitet och
higskolor. T enkiten frigade vi efter redovisning av intikter
[or forskning och forskaruthildning for ir 1999 1 dessa in-
tikter skall. forutom anslag, inga saval bidrag ull forskning
och forskaruthildning som avgifier och andra ersittningar
for uppdragsforskning samt finansiella intikter mm. Aven
de s k. ALF-medlen skall inga.

Intikterna redovisas per fakultet. dmne och finansiir.
Investeringar, avskrvningar och lokalkostnader hantGrbara
till forskning och forskaruthildning redovisades per fakultet.

Firdelning av intikter pa forskningsimnen har ibland
inte varit majlig fullt ut. Uppgifislimnarna har dock redovi-

sat dessa intikter som en restpost. Die finns saledes med 1 de
totala intikterna. For att motverka mitfelen har vi lagt ned
en hel del resurser pa aterkontakter med uppeiftslimnarna i
de fall intakterna inte Gverensstimt med uppgifterna |
foregaende undersikning eller med Hiogskoleverket (NU-
databasen).

Av tidigare niimnda skil har vi valt att fraga efter intikter
och antagit att de hir vara en god skattning av kostnaderna.
En granskning av skillnader mellan intikter och kostnader
enhgt data fran Hogskoleverket tvder pa att detta var en
riktigt antagande.

Intikter for FolU

SCB har bearbetat det rittade och kompletterade matenalet
pit olika sttt 1 enkiten fragades efter intikter for forskning
och forskarutbildning men enligt OECDrs definition skall
inte all forskarutbildning riknas som Foll. Den del som inte
riknas som FolU skall riknas bort liksom dven avskriv-
ningar. Berikningarna har pa foljande sitt:

Intikterna  minskades med avskrivningarna.  Direfler
minskades intikterna med den del av de forskarstuderandes
verksamhet som inte riknas som Foll. Hur den delen
berfiknas framear av beskrivningen nedan.
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Berakning av intakternas FolU-andel

Som forskarstuderande riknas doktorander. assistenter och
adjunkter. Fran data om drsverken hiamtades uppgifter om
omfattningen av dessa kategoriers dvriga verksamhet, dvs.
verksamhet som inte avser Foll eller undervisning. Denna
uppetft séitt 1o relation tll summan av Gvrig verksamhet och
antalet Foll-arsverken totalt. Berdikningen gérs per lirosite
och fakultet.

Ett exempel kan klaredra:

Wid Chalmers tekniska hogskola utfordes 1047 Foll-arsver-

ken. De forskarstuderande (doktorander, assistenter och ad-

Junkter) utforde dirutdver tillsammans 156 drsverken 1 Gvrig

verksamhet. Intdkterna som vi matt skulle alltsa racka ull

sammanlagt 1 203 arsverken. Av dessa var | 047 (87 pro-

cent) Foll-verksamhet. Denna andel (27 procent) antas giilla

iven for intikterna vilket betvder att 87 procent av medlen

[or forskning och forskaruthildning vid Chalmers anviindes

till Foll-verksamhet.
Intikterna finns inte tillgingliga i nigot centralt system utan redovisas av varje enskilt
lirosite. Fel kan forvintas uppstd i sjilva rapporteringen till SCB och i SCB:s
hantering av enkiterna. Eftersom antalet lirositen, dtminstone sddana av betydande
storlek, dr litet kan ett enskilt fel spela stor roll for statistiken. Man kan forvinta sig att
risken for fel dr beroende av hur vil definierade frigorna ir och kanske framfor allt hur
vil frigorna dverensstimmer med lirositenas redovisningssystem.
De totala intikterna f6r FoU frin externa killor 4r normalt enkla att hantera i
redovisningen och utvecklingen av dessa under 90-talet tycks rimlig for de stora
lirositena (Figur 2). Det finns dock i enskildheter svirforklarliga punkter sisom
nedgingen f6r Karolinska institutet 1995/96 men sidana kan ha sin orsak i férindring
av redovisningssystem vid lirositena. Nedgingen f6r Uppsala 2001 beror pé att SCB
inte hanterat Uppsalas enkit korreke.

1400 T
1200 ~
1000 -
800 -
600 -
400 ~
200 ~

0 1993
O 1995
@ 1997
@ 1999
2001

Figur 2. Utveckling av externfinansiering 1993/94-2001.
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Stora delar av statsanslagen ir betydligt svdrare att hinfora till FoU och eftersom de
fordelas ner till flera redovisningsnivier dr de svirare att hantera. Statsanslagen ir ocksd
svdrare att jimfora i tiden eftersom tidigare “fria nyttigheter” i allt hogre grad betalas av
lirositena, som samtidigt fitt anslag for detta. Utbytet av en subvention mot ett anslag
innebir inte ndgon resursforstirkning men registreras i redovisningen som dkade
intikter.

Med utgingspunkt i dessa svérigheter dr det inte férvinande att statsanslagens
utveckling dr mer erratisk 4n externanslagens (Figur 3) men bilden 4r kanske mer
variationsrik 4n forvintat. I manga fall dr 6kningar och minskningar helt osannolika.
Den relativ stora 8kningen av statsanslag 2001 torde till stor del bero pa anslagen for
avtalspensionen, vilken tidigare betalades centralt av staten.

1400 - Statsanslag
1200
1000 — _ M 01993
800 | O 1995
@ 1997
600 |
@ 1999
400 m 2001
200
o L L] |
X X X X Ny Ny oy S ¥ A v
& & & & & & &S &S &
& & ¢ @ @ @ ¢ ¢ & W L
$ S $ S ~N & & o 5 ¥ &
SV M W S N AR
s & F&F L&
F & & F & F
V %3,* SIEEPOSAEA S & & &o &%\ 2
%\0 s Qog \> 9 \éb-
& & » O
& S

Figur 3. Utveckling av direkta statsanslag 1993/94-2001.

Statsanslagens storlek borde relativt vil dverensstimma med de anslag som staten
beslutat att ge lirositena i budgetpropositioner. Svérigheter giller de anslag som inte ir
uppdelade i grundutbildning och forskning/forskarutbildning (framfér allt lokalanslag
och ALF-anslag). Forskjutningen mellan verksamhetsgrenar i dessa anslag torde dock
inte vara alltfor kraftig, varfor kvoten mellan forskningsstatistikens intikeer frén
statsanslag och budgetpropositionernas anslagsforslag borde vara relativt konstant.
Beriknas denna kvot blir emellertid variationen mycket stor (Figur 4).

Variationerna i kvoten kan till en del forklaras av forindrade insamlingsmetoder for
forskningsstatistiken och till en del av férskjutningar mellan grundutbildning och
forskning. Det dr dock sannolikt att det storsta skilet till variation helt enkelt 4r
osikerhet i mitningarna. De ganska stora skillnaderna mellan olika lirositens
medelkvot indikerar att lirositena fyller i blanketterna efter lite olika principer.
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Figur 4. Andelen statsanslag enligt FoU-statistiken (%) av anslagen enligt
budgetpropositionerna.

Intikterna delas av lirositena in efter imnesomraden i enlighet med den nationella
dmnesforteckningen. Indelningen blir med nédvindighet schablonartad men borde
ind3 pa det hela taget kunna ge en bild av olika imnesomridens utveckling. Foljer
man enskilda lirositens amnesstrukeur tycks emellertid uppdelningen i imnesomriden
ofta ge en skev bild av lirositenas inriktning, eftersom variationerna mellan r i manga
fall dr orimligt stora (Tabell 2). Det stora problemet med dessa data forefaller vara att
lirositena omdefinierar verksamhet - antingen f6r att nya personer fyller i blanketten
eller fér att omorganisationer genomforts.

Uttalanden om svingningar mellan imnesomraden ar frin ir maste alltsd tas med en
stor nypa salt men sannolikt ir ldngsiktiga trender reella.

Alternativa serier

Ekonomidata f6r hdgskolan har samlats in i form av den ekonomiska
verksamhetsredovisningen som 6vergdte till Hogskoleverkets insamling av ekonomiska
data. P4 det hela taget har strukturen p& de ekonomiska data bibehallit sin form sedan
bérjan pa 1980-talet men serien dr bruten pa grund av byte av ansvarig myndighet.
Aven dessa data innehiller en del konstigheter i t.ex. behandlingen av alf-medel men
tycks ha en jimnare kvalitet 4n forskningsstatistikens data. Samtidigt baseras
Hégskoleverkets statistik pa intikternas fordelning pa verksamhetsgrenar, dvs.
forskning och utveckling kan inte sirskiljas frin forskning och forskarutbildning.
Jimforelser mellan serierna visar pa en langsiktig dverensstimmelse.
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Tabell 2. Amnesomridens andel av olika lirositens intikter. Siffror i fetstil markerar
data som knappast kan 6verensstimma med reella forindringar.
HT=humaniora+teologi, SJ=samhillsvetenskap+juridik, N=naturvetenskap,
T=teknikvetenskap, SLU=lantbruksuniversitetets fakulteter, M=medicin+farmaci+
odontologi och Rest=6vriga och ¢j definierade imnesomréden.

Ar Lirosite HT N N T SLU M Rest
1995 Chalmers tekniska hogskola 0 0 17 82 0 0 0
1997 Chalmers tekniska hégskola 0 0 18 82 0 0 0
1999 Chalmers tekniska hogskola 1 0 26 73 0 0 0
2001 Chalmers tekniska hogskola 0 0 26 73 0 0 0
1995 Kungliga tekniska hégskolan 1 0 13 86 0 0 0
1997 Kungliga tekniska hégskolan 1 0 14 85 0 0 0
1999 Kungliga tekniska hogskolan 1 16 83 0 0 0
2001 Kungliga tekniska hogskolan 0 17 83 0 0 0
1995 Lule3 tekniska universitet 0 9 10 79 0 0 2
1997 Luled tekniska universitet 1 10 10 77 0 0 3
1999 Luled tekniska universitet 1 8 5 81 0 0 6
2001 Luled tekniska universitet 0 8 12 77 0 0 3
1995 Sveriges lantbruksuniversitet 0 0 20 0 80 0 0
1997 Sveriges lantbruksuniversitet 0 0 24 0 75 0 0
1999 Sveriges lantbruksuniversitet 2 1 25 0 72 0 0
2001 Sveriges lantbruksuniversitet 0 2 22 0 76 0 0
1995 Géteborgs universitet 7 14 15 0 0 49 15
1997 Géteborgs universitet 11 22 21 0 0 31 15
1999 Goteborgs universitet 9 21 18 0 0 25 26
2001 Géteborgs universitet 11 18 17 0 0 36 19
1995 Linkopings universitet 1 5 39 0 15 37
1997 Linkdpings universitet 1 7 46 0 28 14
1999 Linkdpings universitet 1 9 35 0 34 16
2001 Linkdpings universitet 1 8 48 0 22 16
1995 Lunds universitet 8 8 22 22 0 37 2
1997 Lunds universitet 8 9 24 22 0 33 3
1999 Lunds universitet 9 9 22 25 0 34 0
2001 Lunds universitet 7 8 22 29 0 34 0
1995 Stockholms universitet 16 26 54 0 0 4
1997 Stockholms universitet 16 27 57 0 0 1
1999 Stockholms universitet 18 27 55 0 0 0
2001 Stockholms universitet 17 27 55 0 0 0
1995 Umed universitet 15 24 1 0 46 6
1997 Ume3 universitet 17 28 2 0 43 4
1999 Ume4 universitet 20 26 2 0 42 2
2001 Umes universitet 9 22 24 3 0 40 1
1995 Uppsala universitet 11 10 32 8 0 26 14
1997 Uppsala universitet 12 12 35 11 0 28 2
1999 Uppsala universitet 13 13 35 12 0 26 2
2001 Uppsala universitet 15 17 19 5 0 41 2
1995 Ovriga hogskolor 38 5 27 1 0 21
1997 Ovriga hogskolor 7 35 6 26 2 0 25
1999 Ovriga hogskolor 5 32 5 24 0 0 33
2001 Ovriga hogskolor 16 39 12 24 0 1 8
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Slutsatser

Den hir genomgéngen har, dtminstone for mig, tydligt visat pa stora brister i
forskningsstatistiken f6r universitet och hogskolor. Mellanarsvariationerna pd
hogskoleniva dr allefor stora for att uttalanden om forindringar mellan ett mitillfille
till nista ska kunna géras. Absolutnivierna dr ocksd tveksamma, framfér allt beroende
pa hanteringen av forskarutbildningen.

Statistiken torde dock med viss trovirdighet beskriva lingsiktiga trender.
Forskningsstatistiken maste siledes forbittras och for min del tror jag att en bittre
anpassning till hégskolans redovisningssystem samt mer genomarbetade
kvalitetsrutiner dr de mest angeligna dtgirderna. En gedigen studie om behandlingen
av forskarutbildningen ir ocksé nédvindig.

Forskningsstatistiken for universitet och hégskolor limpar sig vil for den typ av analys
som jag beskrivit ovan. Det finns mycket kringdata och redovisningen av statistiken
sker pd en férhallandevis hog detaljeringsnivd. De andra delarna av
forskningsstatistiken ir inte lika enkla att analysera men det ir troligt att
slumpmissigheten i svaren i dessa fall &r minst lika stora. Det torde siledes behovas
ndgon typ av renoveringsprojekt dven for andra delar av forskningsstatistiken.
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